Sur les Caphyra (Crustacea Decapoda Portunidae)

de l’'océan Indien occidental et de la mer Rouge

par Alain CrosnieEr *

Résumé. — Passant en revue les Capliyra de I'océan Indien occidental et de la mer Rouge,
Pauteur est amené & mettre en synonymie C. carinata Stephenson et Campbell avec C. alata Rich-
ters d’une part, C. octodentata Balss et C. suvaensis Edmondson avec C. laevis (A. Milne Edwards)
d’autre part. Il pense, par ailleurs, que C. monticelliv Nobili est peut-étre synonyme de C. polita
(Heller) et C. natatriz Zehntner de C. laevis (A. Milne Edwards). Les holotypes de C. alata Rich-
ters, C. tricostata Richters, C. tridens Richters ct C. hemisphaerica Rathbun sont figurés, ainsi que
des spécimens de C. polita (Heller) qui sont peut-étre des syntypes de cette espéce. Au total 9
espéces sont connues avec certitudc dans la région considérée. La coloration sur le vivant de trois
d’entre elles (C. rotundifrons, C. fulva et C. laevis) est figurée.

Abstract. — Reviewing the Caphyra of the Western Indian Ocean and the Red Sea, the
author has been led to put in synonymy C. carinata Stephenson and Campbell with C. alata Rich-
ters, C. octodentata Balss and C. suvaensis Edmondson with C. laevis (A. Milne Edwards). More-
over he thinks that C. monticellii Nobili may be synonymous with C. polita (Heller) and C. nata-
triz Zehntner with C. laevis (A. Milne Edwards). The holotypes of C. alata Richters, C. tricostata
Richters, C. tridens Richters and C. hemisphaerica Rathbun are represented, as well as specimens
of C. polita (Heller) that may be syntypes of this species. On the whole, in the studied area 9
species are known. Coloration on living of C. rotundifrons, C. fulva and C. laevis is represented
in this paper.

D’aprés Stepnenson (19728), le genre Caphyra compterait 19 espéces dans I'Indo-
Ouest-Pacifique, dont 8 ont été signalées dans 'océan Indien occidental et 2 dans la mer
Rouge. Nous donnons ci-aprés les noms de ces 10 derniéres espéces, suivis, entre paren-
theses, des lieux o1, toujours d’aprés StepneNsoN, elles ont été récoltées : C. alata Rich-
ters (ile Maurice, Madagascar), C. carinala Stephenson et Rees (Madagascar), C. hemis-
phaerica Rathbun (Seychelles : Coetivy), C. laevis (A. Milne Edwards) (Madagascar, Indo-
nésic, Australie, iles Fidji), C. monlicellii Nobili (mer Rouge, golfe d’Aden), C. octodentata
Balss t (Madagascar), C. polila (Heller) (mer Rouge), C. rotundifrons (A. Milnc Edwards)
(Tanzanie, Madagascar, ile Maurice, Australie, fles Mariannes, Fidji ¢t Samoa), C. Iricosiata
Richters (ile Maurice), C. unidentala Lenz (Madagascar, Australie el iles Fidji).

Un réexamen de la hittérature montre qu’il faut ajouter a cette liste C. {ridens Rich-
ters, connue de I'ile Maurice, et indiquer que C. alata a également été trouvée en mer Rouge.

On peut aussi rappeler que, d’aprés Krunzincer (1913), le Cancer tridentatus de Fons-

* Mission ORSTOM de Nosy-bé (Madagascar), Laboratoire de Zoologie (Arthropodes) du Muséum
national d’Histoire naturelle, et Laboratoire de Carcinologie et d’'Océanographie biologique a I'Ecole Pratique
des Haules Etudes, 61 rue de Buffon, 75005 Paris.

1. Non C. octodentata Haswell, 1882, qui est synonyme de C. laevis (A. Milne Edwards) d’aprés Ste-
eliENsON (19725).
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kiL, commun semble-t-il en mer Rouge, serait une Caphyra et peut-étre méme la C. tridens
de Ricurenrs.

Récemment, ayant voulu identifier deux Caphyra récoltées a4 Madagascar, nous nous
sommes apereu que, malgré les excellents travaux de Stepnenson et de ses collaborateurs,
nous nous heurtions & bien des difficultés. Ayant cherché a les résondre, nous avons été
amené & faire diverses observations dont eerlaines nous paraissent mériter d'étre exposées
e1-apres.

Nous tenons a rewereier ici loutes les personues qui nous ont aidé, soit eu nous conmmuni-
quant des spéeimens, soit en les observant pour nous : le Dr Cusce de I'U.S. National Muscum,
fe Dr Devasgey du Bernice P. Bishop Museum & Honolulu, le Pr Forest et Mme Geixor du Muséum
national d’Histoire naturelle & Paris, le Dr Grusenr du Naturhistorisehes Muscum & Vienne, le
Dr Marrwicew du Zoologisches Museumn & Berlin, le Dr Incre du British Museum, le Dr Kexs-
cey du South African Museum, le Dr Oum dn Zoologisches Museum & Kiel et le Dr Térkay du
Natur-Museunm und orschungs-Institut 4 Irancfort-sur-le-Main.

Les dessins qui illustrent eette note ont é1é exéeutés par MM, Gaircarp du Muséum national
d’Histoire naturelle & Paris et Orie de I'Oflice de la Recherche Seientifique et Techinigne Outre-Mer.
Nous somnies heureux de pouvoir les remercier vivement iel.

Caphyra alata Richters, 1880

(Fig. 1)
Cuphyra alata Richters, 1880 : 154, pl. 16, fig. 25-2G. — Lex~z, 1910 : 553, fig. 1. — Nosini, 1901
12, ——Sterarvsox et Cavwpenrre, 1960 : 97, — Crosxien, 1962 : 32, — Sveenuxson, 19724

7, 25.

Caphira alata, Kriv~zzcer, 1913 @ 371,

Caphyra rotundifrons, Barxanp. 1957 : 2, fig. 1 (en partie, spécimen A\ senlement).

Caphyra yookadai, Crosninw, 1962 : 31, fig. 40-43 (non C. yookadar Sakay, 1933 : 141, fig. 2, pl. 13.
fig. 3.)

Caphyra carinatu Stephenson et Rees, 1968 : 291 (a propos de . yookadar). —- STEPHENSON,
19726 : 7, 25.

Materer exasxi. — lle Maurice, Fouquets : 1 @ ov. holotype 6,9 X 8.9 nmmn (n° Cr.
1401 du Zoologisches Musenm & Kiel). —Madagascar, Tamatave, réeif, 1904, Voeltzkow eoll. :
1286 x 10,8 mm (n° 14.000 du Zoologisches Museum & Berlin, déterminée . alata par
Lexz, 1910). — Madagascar, 1904, Voeltzkow coll. : 1 3 6,9 X 8,4 mm (n° 14.001 du Zoolo-
gisches Museuni & Berlin, déterminé C. alata par Lexz, 1910). — Madagasear : 1 Qov. 7,1 X
9,0 mmn (déterminée €. yookadai par Cros~irr, 1962). — Alrique du Sud, Durban, sur un
Aleyonaire, dans une tflaque rocheuse, dée. 1955 : 1 2 6,6 X &2 mm (South Afriean Museum,
A 10.869, détermmée C. rotundifrons par Bar~nanrp, 1957).

Dans notre travail de 1962, nous avons rattaché & Caphyra yookadai Sakai nne femelle
appartenant au genre Caplyra, tout en mentionnant qu’elle nous paraissait trés proehe
de C. alata Riehters. Steruenson et Regs (1968) ont montré que eette détermination était
erronée et ont estinié qune le spéeimen en question appartenail & une espéee nouvelle qu'ils
ont appelée C. carinala pour rappeler les nombreuses carénes ornant les chélipédes.

Depuis, griace & N'obhigeanee du Dr Ony. nous avons pu examiner le tvpe de C. alata,
g est conservé an Zoologisches Museum de Kiel sous le numéro Cr. 1401, En outre, par



CAPHYRA DE L’OCEAN INDIEN OCCIDENTAL ET DE LA MER ROUGE 745

Fic. 1. — Caphyra alata Richters.
ov. hololype 6,9 > 8,9 mm, ile Maurice, Fouquets : a, carapace ; b, pince droite.
c-e 36,9 % 8,4 nun, Madagascar, Tamatave, réeif, 190% : ¢, carapace ; d, abdomen ; ¢, pléopode 1 gauche,
i 26,6 % 82mm, Alvique du Sud, Durban, sur un Aleyonaire, dans une flague rocheuse, dée. 1955 0 moitieé
antérieure de la carapace.

a-h ¢
.

I'intermédiaire du Dr Hartwicu du Zoologisehes Museum de Berlin, nous avons recu en
prét deux des spécimens récoltés par Voerrzkow & Tamatave et identifiés . alata par
Le~xz dans son travail de 1910 : une femelle et un méle inesurant respectivenent 8,6 X 10,8
et 6,9 % 84 mm ¢l conservés sous les numéros 14.000 et 14.001. Enfin, le Dr Kenstey
du South African Museum nous a envoyé le spécinten appelé « A » par Barxarp (1957)
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et identifié par eet auteur C. rotundifrons. Un examen attentif nous a montré que tous
ees spéeimens et eelul que nous avions ideutifié C. yookadai étaient identiques.

La méprise partielle de StepnENson et REEs nous est en {ait imputable. Le spéeimen,
examiné en 1962 et déterminé C. yookadat, s’apprétait & muer lorsqu’il a été eapturé. Mou
et assez érodé, il a subl en outre une rétraetion sous I'effet de 'aleool qui a eu pour effet,
en partieulier dans le eas des ehélipédes, d’augmenter les reliefs. Les dessins publiés étaient
d’autre part assez médioeres (nous ne disposions pas alors de dessinatenr). Nous donnons
done iei de nouveaux dessins de eette espéee,

Il eonvient de noter que, sur la faee externe de la pinee, il u’y a pas de véritables earénes
mais seulement des edtes dont fe relief est trés variable suivant les spéeimens ; ehez 'unique
méle que nous avons examingé, ees cOtes sont méme pratiquement invisibles. La edte supé-
rieure de la faee externe de la pinee est souvent interrompue, mais dans des proportions
trés variables suivant les spéeimens ; d’autre part, ehez deux des femelles que nous avons
examinées, une eourte cote vertieale la relic & la edte inférieure (fig. 1 b).

La ligne transversale mésogastrique de la earapaee a un traeé assez régulier ehez I'uni-
que male que nous avous observé (fig. 1 e); il n’en est pas de méme ehez les femelles o la
régularité du traeé est trés variahle et ot des lignes transversales annexes aeeompagnent
sonvent la principale (fig. 1a, 1f).

On notera également que, ehez eette espece, la forme du front est trés variable (fig. 1 a,
1e, 11). Cest un earaetére qui semble eommun & la majorité des Caphyra, sinon a toutes.

Caphyra alata a une répartition géographique eonnue limitée, puisqu’elle ne s’étend
qu’a I'itte Mauriee, Madagasear, I’Afrique du Sud (Durban) et la mer Rouge. D’aprés Krux-
ziNGER (1913), eette espéee vit au milieu d’Alcyonaires.

Caphyra tricostata Riehters, 1880
(Fig. 2)
Caphyra tricostata Richters, 1880 : 154, pl. 16, fig. 27-28. — Nosirr, 1901 : 12, — STEPHENSON

=]

et CavpsiErr, 1960 : 97. - Stepuensox, 19724 : 7, 206.

MaterieL uxamiNg. — Ile Maurice, Fouquets : 1 @ holotype 2,4 X 4,0 mm (n° Cr.
1402 du Zoologisehes Museum & Kiel).

Cette espéee n'est toujours eonnue que par le type qui, malgré sa petite taille, est une
femelle adulte. Sa earapaee se earaetérise par ses 3 lignes transversales trés en relief dont
Pépibranehiale présente, en son mifieu, une pointe. A exeeption de ees lignes, la earapace
est lisse.

Le propode des ehélipédes est lisse et n’a, eomme ornementation, qu’une cote, sans dent
ni épine, le long du bord mterne de sa face snpérieure ; le earpe présente Pesquisse de 3
edtes.

Tous les autres péréiopodes du type sont détaehés et il n’en subsiste que 4. 1l est difli-
eile de savoir desquels il s’agit.
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Fic. 2. — Caphyra tricostata Richters, 2 holotype 2,4 X 4,0 mm,
ile Maurice, Fouquets : a, carapace; b, pince droite.

Caphyra tridens Richters, 1880
(Fig. 3 a-n)

Caphyra rotundifrons var. tridens Richters, 1880 : [54, pl. 16, fig. 23-24. — Nosiut, 1901 : 11. -—
Nosirt, 1907 : 386.

Caphyra tridens, Wanrn, 1942 : 1.

Caphyra rotundifrons, BarNarp, 1957 : 2 (en partie sculement, spécinen B ou ().

Matérien examing. — lle Manrice, Fouquets : 1 3 holotype 5,0 X 6,7 mm (n° Cr
1403 du Zoologisches Museum & Kiel). — Iles Tuamotu, Téoné Kura 1, 25-4-1904, G. Seu-

-

ratcoll. : 1 @ 4,3 X 5,5 mm. — lles Tuamotu, Rikitéa, 1905, G. Scurat coll.: 1 3 6.7 x

1. Téoné Kuva est la pointe sud de la baie de Rikitéa, dans I'ile Mangareva.
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90mm; 1 242 X 55mm;3 Qov. 59 X 7,54 7,4 X 9,3 mm. — Afrigne du Sud : 1 @
2.5 X 7,1 m (University of Cape Town, Ecologieal Survey, 25-10-55, NA 187 A, eonservée
au South African Musecum et déterminée . rolundifrons par Barxarp, 1957).

Descriprion

La carapace, plus large que longue (L]l égal & 0,74 ehez les mdles, compris entre 0,76
et 0,79 chez les Temelles), est lisse & Pexception de sa partie antéricure et du volsinage de
ses bords latéraux qui sont légérement granuleux. Une ligne transversale en relief, trés
largement interrompue en son milicu; joint les derniéres dents latérales en passant par
les régions épibranehiales.

Le dessus de la earapace est trés hombé, surtont ehez les fenielles.

Le Iront est partagé en 2 lobes par une eneoehe large, peu profonde, et arvondie. Chaque
lobe est légérement sinueux, sa sinuosité pouvant varier quelqne peu d’un spéermen & Pantre
(fig. 3 a, 3i-k).

Les lobes orbitaires internes. hien séparés du [ront, sont étroits et triangulaires.

Les bords antéro-latéraux de la earapace sout découpés ehacun en 3 dents (y compris
la dent orbitaire externe). Les deux premiéres sont grandes et de tailles trés vorsines, mais
alors que la dent 1 est habituellement aigué (les dents 1 du tvpe ue sont pas caraetéristiques
i ee point de vue), la dent 2 a son extrémité arrondie. La dent 3 est trés petite. Chez un
spécimen (le méle provenant de Rikitéa) 'nn des bords de la carapace porte 4 dents a la
snite de la subdivision de la dent 2 (fig. 3 a) ; chez un autre spéetmen (la femelle d’Afrique
du Sud) la dent 3 a disparn d’un c6té et est trés peu marguée de Pantre (fig. 3 ).

Les bords postéro-latéraux de la earapace ne convergent d’abord que trés faiblemment
vers arriére, puis assez fortement.

L’artiele basal des antennes esl un peu plus loug que large et présente un lobe antéro-
externe.

Les ehélipédes ont un ischion e un mérus sans dents ui épines dont le bord antérieur
supérieur, & un lorl grossissemenl, s¢ montre légérement sevrulé. Le earpe présente, snr
sa face supéricnre, prés de Pangle antéro-imterne, nne dent bien développée, modérément
aigué ¢ il porte en outre 4 carénes : la plus saillante s’étend sur la moitié de sa longuenr
environ et borde, du edté externe, sa face supéricure ; 2 autres, lougitudinales, heaucoup
moins marquées, se trouvent sur la face externe et ont tendanee, vers l'arriére, & se rejoindre

Ita. 3a-n. — Caphyra tridens Rieltlers.

a-f : 36,7 > 9,0 mum, iles Tuamotu, Rikitéa, 1905 @ a, carapace ; b, exteémité de Vabdownen 5 ¢, pléopode 1
gauche, face abdominale 5 d, pléopode 1 gauche, extrémité 5 e, pléopode 1 gauche, coupe A-B [, pro-
pode et dactyle du einquicme pérétopode gauche, face inlérieure,

a-i 0 2 ov, 6,0 > 7.5 mm, dles Tuamotu, Rikitea, 1905 1 g, carapace vue de profil ; b, earapace vue de face ;
1. carapace vue de dessus.

1 95,5 x 7,0 mm, Alvique du Sud, 25-10-1955 : moitié antérieure de fa carapace.

k-n : g holotype 5,0 > 6,7 mn, ile Manrice, Fouquets : k, earapace 3 | pinee droite 5 ny, extrémité de Pabdo-
men ; n, extrémité du pléopode 1 gauche, vies des 2 Taces,

1. 3 0. — Caphyra rotundifrons A. Milne Edwards, & ov. 13,0 X 17,2 mm, Madagascar, Nosy-Bé, 14-
0-1973 : carapace ¢t coloration sur le vivant.,
6. 3 p. — Caphyra alcyoniophila Monod, 5 syntype 2, Viét-Nam : front et bord latéral gauche de Ia

carapace.
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pour former un U ; enfin une quatriéme, courte, part dc la dent antéro-interne de la face
supéricurc et se recourbe rapidement, prenant atusi uue direction perpendiculaire & celle
de la premiére caréne qu’elle rejoint ou non suivaut les spécimens ; chez la femelle d’Alrique
du Sud, la quatriéine caréue ne se recourbe pas et rejoint la premiére caréne trés en arriére.
Le propode porte, sur sa face supérieure, 2 {fortes earénes en lame de eouteau ; une petite
cote peu marquée, parfois ahsente, s’observe également au tiers supérieur de la face externe.
le doigt mobile a son bord supérieur également caréné cn lame de coutcau. On notera
toutefois que, chez le grand male en provenance de Rikitéa, les carénes des chélipédes sont
moius développées que chez les autres spéeimens que nous avons exaninés.

Les cinquiénies péréiopodes sont orientés d’arriére en avant. Le propode est environ
2,5 fois plus long que large (2,7 {ois chez le grand male de Rikitéa). Le daetyle est en forme
de griffe (fig. 31).

[’abdomen et le pléopode 1 du type sont représentés sur les figures 3 m-n, eeux dn
méale en provenance de Rikitéa sur les figures 3 b-e.

DiscussionN

Les spécimens cun provenance des iles Tuamotn sont ceux qui out été cités par NosiLr
dans sou travail de 1907 (p. 386). C’est par erreur que eet autcur a menttonné que le spéet-
nien en provenance de Téoue Kura était un maéle.

La femelle d’Afrique du Sud fait eertainement partic des 3 femelles détermindes C.
rotundifrons par Barnarp en 1957 (p. 2) et eecl malgré la différence des dates de récoltes
(I'étiquette porte 25/10/55, tandis que Barxaro cite « dée. 55 »). Elle doit donc provenir
de Durban.

Il n’est pas absolument certain que tous les spécimens que nous avons rattachés a C.
tridens apparticnnent a une seule et méme espéce. On note en effet, entre certains, plusieurs
petites différenecs que nous avous signalées au eours de la deseription que nous venons de
donner ou qui ressortent des dessins publiés ; les plus embarrassantes concernent les ahdo-
mens et surtout les pléopodes 1 des deux méles examinés (le type et I'un des spécimens
des Tuamotu) (fig. 3 m-n d’une part, 3 b-e d’autre part). D’un examen attentil, il ressort
que le pléopode du type ne montre aucune trace de la gouttiére assez caracléristique qui
existe & Pextrémité de celui du méle des Tuamotu. Les différences observées peuvent-elles
étre dues aux tailles assez différentes des deux males ? Cest possible mais non certain et
il faudra de nouvelles récoltes pour traneher la question.

Il est inattendu que C. tridens ait été mise en synonymie avee C. rolundifrons (A. Milne
Fdwards) par tant d’auteurs (DorLein, BarNarp, Steruenson et coll.). Cetle espéce est
pourtant bien distinete de celle I’A. MiLne Iowarps qui en différe au premier coup d’ell,
entre autres, par le nombre et la forme des dents autéro-latérales de la carapace (4 dents
toutes bien développées et trés aigués), la formie du propode et du dactyle des cinquiémes
péréiopodes (le propode n’est que 1,5 fois environ plus long que large, le dactyle est une
griffe trés étroite sur toute sa longueur), la présence de fortes dents sur le bord antérieur
supérieur du mérus des chélipedes, le front au coutour plus régulier. Caphyra rotundifrons
est treés eommune & Nosy-Bé, dans la zoune intertidale et un peu au-dessous. Elle vit au milieu
des tonlfes d’une algue verte du genre Chlorodesmis. Pratiquemeunt chaque touffe en renferme
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un ou deux couples. La coloration de ’animal est trés mimétique : sur un fond jaune ver-
datre se trouvent des taches irréguliéres vert olive (fig. 3 o) ; les ceufs sont jaune vif, parfois
légérement orangés.

51 Caphyra iridens est bien distincte de C. rotundifrons, elle semble, en revanche, pro-
che de C. curtipes Stephenson et Rees (1968 : 287, pl. 43 A, fig. | A-D), qui n’est connue
actuellement que par le type, un méle dont la carapace mesure 11 mm de largeur. Les dcux
especes présentent des similitudes frappantes : méme forme de la caparacc, des dents antéro-
latérales et du front, ornementation semblable des chélipedes (les carénes étant toutefois
moins marquées chez C. curtipes), formce et proportions du propode et du dactyle des cin-
quitmes péréiopodes trés voisines. Caphyra curtipes se distinguerait surtout par :

— la présence de 4 dents antéro-latérales dc chaque c6té de la carapace (au lieu de 3,
mais rappelons-le, I'un de nos exemplaires en a 4 d’un c6té),

~— la préscnce d’une ligne transversale mésogastrique sur la carapace.

SterHEnsoN et RErs (1968 : 289) ont d’autre part mentionné la parenté existant
entre C. curlipes et C. alcyoniophila Monod. Dans les collections du Muséum national d’His-
toire naturelle se trouve un flacon étiqueté « Caphyra alcyoniophila types » qui contient 5
spécimens de Caphyra récoltés par M. Krempr au Viét-Nam, sur la cotc d’Annam. Quatre
d’entre eux sont des C. unidentata Lenz, le cinquieme doit étrc une C. alcyoniophila, mais
n’est pas le méle représenté par Mo~op (1928, fig. 1), tout au plus s’agit-il d’un syntype.
Les dents antéro-latérales de cc spécimen (fig. 3 p) sont un peu différentes de cclles figurées
par Mo~ob ; en particulier, comme chez C. curtipes, ¢’est la dent 3 qui est la plus grande
(et non la dent 1) ; le contour du front est trés régnlier ; la pince est ornée de 2 caréncs
saillantes sur sa facc supérieurc.

Rappelons enfin que Kruxzincer (1913 : 276) a attiré Pattention sur le fait que le
Cancer trideniatus de ForskAL (1775 : 90) est une Caphyra qui est peut-éire C. iridens (auquel
cas celle-ci devrait s’appceler C. iridentala). Nous n’avons pas personnellement d’opinion
précise sur la question.

Si tous les spécimens mentionnés ci-dessus dans le « matériel examiné » appartiennent
bien 4 une méme espéce, la répartition géographique connue de C. iridens serait : Afrique
du Sud (Durban), ile Maurice, iles Tuamotu et, éventuellement, Suez (si le Cancer triden-
tatus de ForskiL est synonyme de C. iridens).

Caphyra polita (Heller, 1861)
(Fig. 4)

Camptonyx politus Heller, 1861 : 359, pl. 3, fig. 26-28 ; pl. 4, fig. 29-32.

Caphyra polita, Pavrsox, 1875 : G7 (en partie ?). — Noniri, 1901 : 12, — Nosrvr, 1906 : 189, —
Gorpox, 1941 : 123, fig. 1 b, 3 ¢. — Stepuenson et Camprery, 1960 : 97. — StepnexNson,
19726 : 7, 26.

Caphyra Monticellit, Nosirt, 1906 : 188.

Caphyra monticelli, Lavrie, 1915 : 437, pl. 45, fig. 1, 1 a.

? Caphyra Monticellii Nobili, 1901 : 10. — Krunzincer, 1913 : 371,

? Caphira polita, Krunzinger, 1913 : 370.

? Caphyra monticellii, StrrrensoN et CampseLr, 1960 : 97. — Sreeunexson, 19726 : 7, 26.

Matérrer ExamiNg. — Mer Rouge : b 2 ov. 4,9 X 58, 5,1 X (abimée), 5,9 x 7,0,
6,3 x 7,2 et 7,4 x 8,8 (Naturhistorisches Museum de Vienne, n® 25651, syntypes ?). —
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Fra. 4. — Caphyra polita (Heller).

a-l oo ove 2,9 3 7,0 g syntype 2, mer Ronge @ a, earapace vue de profil s b, carvapace vue de face : ¢,
carapace vue dedessus o d, pinee droite, Face externe ¢f coupe e, carpe, propode ef daetyle du cinquiéme
pérétopode s I, mérus du chélipéde droit vu de dessous.

z-i: 4 6.1 X 7.3 mm. golfe de Tadjoural, 1905 : ¢, abdomen : I, pléopode 1 gauche, tace abdominale ;
1, extrémité du pléopode 1 ganche.

Jr 2 ove 9.1 x 10,7 mu, golfe de Tadjourah, 1905 : mérus du chélipéde droit vu de dessous.

k: 33,5 % 1,3mm, Madagascar, Nosy-Bé, zone intertidale, aumilicu d'une colonic de Heterovenia fuscescens,
nov. 1973 1 moitli¢ antérieure de la carapace.

I 3 6,3 x 8,1 mm, Madagascar, Nosyv-B¢, zone intertidale, s mitieu d'une colonie de Heterovenia fusceseens,
nov. 1973 : moitié amtéricure de la carapace.

Golfe d"Aden (golfe de Tadjourah), 1905, Faurol coll.: 1 3 6.1 X 7.8 mm. 1 291 x 10.7
(collections du Munséum national d’Histoire naturelle & Paris, déterunués Co monticellii
par Nopicr, 1906). — Mer Rouge (Soudan), sta. VIIL F, Miss Herdman coll. ] sp. 59 %
5,7 mm (British Musenny, n® 1934 : 1 : 17 : 24, déterminé C. monticellii par Lavrie, [915). —
Mer Rouge, R. Gurney coll. : 1 34,8 X 5,6 mni, 2 26,0 X 7,1 et 6,9 x (abimée) muw (Bri-
1ish Museum, n® 1938 : 1: 28 : 8-10, déterminés C. polita par Gorvon, 1941). — Madagascar,
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Nosy-Bé, zone intertidale, au milieu d’une colonic de Heteroxenia fuscescens !, nov. 1973,

A. Crosnier coll. : 2 33,56 X 4,31 38 X 4,6mm, 2 259 x 72 ¢t 6,3 x 81 mm.

Descrirriox

La carapace, plus large que longue (rapport longueur/largeur compris entre 0,83 ct
0,85 chez les méles, 0,82 et 0,87 chez les femelles), est lisse & Uexception de sa partie ante-
rieure ct du voisinage de ses bords latéraux qui portent des grannles serrés mais minuscules.
Deux lignes transversales en relief s’observent @ la premiére s'étend sur la région mnéso-

o =]
gastrique : droite ou légérement concave vers Uavant, elle est pen marquée et couvre un
peu plus du tiers de la largenr de la carapace & son niveau: clle est interrompue ou non
en son wmilicu : la seconde joint les dernicres dents antéro-latérales : surtout marquée snr
les régions épibranchiales, clle s’estompe et méme disparait en son milieu el & la hantenr

g I
des sillons cervicaux.

Le dessus de la carapace est trés bombé transversalement (fig. 4 b) et longitadinale-
ment (fig. 4 a).

Le front est découpé en 6 lobes arrondis, plus ou moins développés suivant les spéci-
mens. Les lobes submédians sout les plus larges, les latéraux les plus étroits. Lencoche
médiane est la plus profonde. Les lohes orbitaires, bien séparés du front, sont étroits, &
extrémité arrondie.

Les bords orbitaires snpérieurs ont 2 fissures.

[.es bords antéro-latéraux de la carapaec sont découpés, chacun, en 4 dents dont les

I ) )
trois premicres ont lenr bord externe régulicrement convexe (ceci u'est toutefois pas ton-
jours la régle dans le cas de la dent 1 dont le bord exteruce est parfois légérement sinuenx).
Les tailles relatives des trois premiéres dents sont assez variables suivant les spéchmens :
le plus souvent les denx premiéres sont subégales tandis que la troisieme est légerement
u g

plus petite, mais parfois les trois dents sont snbégales, parfois ¢’est la scconde qui est la
plus grande, parfois la troisieme. 1l convieut toutefois de noter que la premiére parait étre
toujours soit subégale, soit plus petite que la secconde. La quatrieme est plus petite que Loutes
les autres. Toutes ces dents sont relativement aecérées.

Les chélipédes ont un ischion dont le bord antéricur supéricur porte 4 ou 5 denticules,
tandis que son bord antérieur inférieur est armé de 0 & 3 (habituellement 2) fortes épines.
Le bord antérieur supérieur du mérus porte quelques denticules sutvis de 2 ou plus souvent
3 fortes dents de taille croissante, entre lesquelles s'intercale fréquemument un dentieule,
ct dout la derniére est subdistale ; le bord antérienur inféricur cst orné de 3 & 8 épines répar-
ties sur sa molti¢ ou ses deux tiers basaux environ ; il porte en outre, & son extrémité, une
petite épine, parfois érodée chez les grands spécimens. Le carpe a une forle dent aigué &
Pangle antéro-interne de sa face supérieure ; une courte caréne, peu marquée, prolonge vers
I'avriére et 1égérement en diagonale cette dent. Le propode est orné le long du bord interne
de sa face supérieurc d'une haute earéne en lame de couteau interrompue, un peu avant son
milieu, par une forte épine ; le rapport de la distance séparant la basc de la caréne de la

. Aleyonaires cités elte n nl é1¢ déterminés par | Tixier-Durivavrr que nous
1. Les Aleyonaires cités dans celte note ont ¢é1¢ déterminés par Mme q
sommes heurecux de remercicr iei.
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base du hord antérieur de I'épine & la longueur totale de la caréne est compris entre 0,39
et 0,47 ; un tubereule existe & la jonction avee le carpe.
Les einquieines péréiopodes sont orientés d’arriére en avant. Le propode est environ
2,9 fois plus long que large. Le daectyle est en forme de grille allongée (fig. 4 e).
L’abdomen et le pléopode 1 maéles sont représentés sur les figures 4 g et 4 h-i.

Discussron

Hecier (1861, fig. 32) ayant représenté le pléopode 1 male de son espéee et ee pléo-
pode ayant nne forme trés particuliére, I'exactitude de nos identifications ne lait, peusons-
nous, aucun doute.

Les spéeimens provenant du Naturhistoriseches Museum, & Vienne, que uous avous
examinés, sont dans un flacon étiqueté « Camptonyx politus Heller, Mare Rubrum ». A I'inté-
rieur du flaeon se trouve un moreeau de bristol rouge, tandis qu'une autre étiquette porte
la mention « Type ? » Sagit-il bien des types de Herrer ? On peut en douter puisqu’il
s'agit de b feniclles ovigéres alors que, d’aprés son texte, HrrLLER setuble avoir hasé sa des-
eription sur une femelle et un male (ee dernier, en tous eas, a bien existé puisque HELLER
a dessiné son pléopode 1). HerLer a domné les dimensions de ses spécimens en les expri-
mant vraisemblablement en lignes. La femelle-type mesurerait alors environ 8 X 9 mm ;
ee sonl des dimensions voisines de celles de la plus grande des femelles que nous evons
examinées, qui pourrait done étre un des types. Il est diflicile toutefois, nous semble-t-il,
d’aller heaucoup au-dela dans les déductions et aueune eertitude ne peut étre aequise.

Les spéenmens rattachés par Pavisox (1875 : 67) & C. polita n’appartiennent peut-étre
pas tous & eette espéee, comple lenu des variations mentionnées par eet auteur. ll fandrait
pouvoir les réexaminer.

Les spéetmens réeoltés par avror dans le golfe de Tadjourah sont ceux que NosiLt
(1906 : 188) a identifi¢s C. monticellit. Ceci amene & se poser la question de la validité
de eette derntére espéee décerite d’aprés une seule fenelle (Nowiey, 1901 : 10), et ee d'antant
que son auteur (Nosiei, 1906 : 189) reconnait n’avoir pas vu de (. polita a titre de conipa-
raison.

En lisant la deseription de €. monticellii, on constate qu'elle pent s’appliquer presque
intégralement & C. polita. Les sculs points qui ne eoncordent pas sont relatifs a :

— la earapaee « tutto ricoperto di minuti granuli rotondi »; ehez C. polita, ces granules
manquent sur toute la partie médiane de la carapace, en arriére de la ligne transversale
mésogastrique ;

— la présenee d’un « tubercolo spiniforme » sur le propode des chélipédes, a I'endroit
de T'articulation avee le earpe; ee tubercule existe, bien développé, ehez (. polita mais
n'est en aueune facon spiniforme ;

— la présenee d’une « eresta assai sviluppata, e traccia di un’altra » sur la face externe
des pinees. Aucune eréte ni trace de eréte n’existent chez €. polita.

Ces différences semblent assez nettes, mais 1l est par ailleurs troublant de eonstater
que Nowuitt, en 1906, a rapporté a son espeéee des spéciniens qui sont en fait des C. polita.
Seul I'’examen du Lype permettrait de traneher la question avee eertitude. Celui-er devrait
se trouver a I'lstituto e Museo de Zoologia dell'Universita, & Naples. Malheurensement
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il ne nous a pas été possible d’obtenir une réponse de cc Musée. Dans ces conditions, nous
rattachons C. monitcellit & C. polila avec un point d’interrogation.

Nous mentionnerons aussi que nous nous sommes demandé si C. monticellti ne pouvait
pas étre synonyme de C. fulpa Stephenson et Campbell, espece dont nous traitons dans les
pages qui suivent et qui est trés proche de C. polita. Nous n’avons pas retenu cettc idée,
la description de I'espéce de Nosirt s’appliquant beaucoup moins bien a C. fulva qu’a C.
poliia.

Une autre question qui peut sc poser est de savoir si les spécimens identifiés C. polita
par Krunzinger (1913) appartiennent bien & I'espéce de HeLrer. En effet, Krunzinger
mentionne, dans sa description, quc le bord supérieur des pinces porte « zwei vorspringen-
den Zdhnen ». Faut-il admettre que cet auteur désigne ainsi, d’une part I’épine qui inter-
rompt la créte du bord supérieur de la pince un peu avant son milicu, et d’autre part extré-
mité de cette créte qui est un peu cn surplomb et pourrait ainsi étre qualifiée de dent (fig.
4 d) ? C’est possible, mais il faudrait réexaminer les spécimens de cet auteur pour étre cer-
tain de leur identité. 1l en est de méme pour les spécimens rattachés a C. monticellir par
ce méme auteur. La description qu’il en donne est si succincte qu’il est difficile d’en tirer
des conclusions stires.

Le spécimen identifi¢ C. monticelliv par Lavre (1915) se trouve au British Museum.
Malheureusement seuls subsistent la carapace et un péréiopode. Dans ces conditions son
idcutification n’est pas aisée. Son examen et la description qui en est donnée par Lavrir
montrent toutefois qu’il ne peut s’agir de C. monticellit, mais soit de C. polita, soit de C.
fulea. 1l est difficile de trancher entre ces deux espéces, les dents antéro-latérales et le front
de la carapace étant peu caractéristiques chez ce spécimen ; nous pensons toutefois qu’il
s’agit d'une C. polita, opinion qui est renforcée par I'examen du dessin des chélipédes publié
par Laurie ot Pépine de la face supérieure des pinces a une position caractérisant 'espéce
de HeLrLER.

Caphyra polita n’avait, jusqu’a présent, été signalée qu’en mer Rouge. Elle est main-
tenant également connue du golfe de Tadjourah et de Madagascar. Nous I'avons récoltée
au milieu d’Alcyonaires du genre feieroxenia.

Caphyra fulva Stephenson et Campbell, 1960
(Fig. 5 a-k)

Caphyra fulva Stephenson et Campbell, 1960 : 104, fig. 1 J, 2 L, 3 I; pl. 4, fig. 2; pl. 5 L. — StE-
puENsoN, 1972a : 130. — Srteeuenson, 19725 : 7, 25,

MatériEL ExaMiNE, — Soulou !, Montano et Rey coll. : 1 Qov. 5,6 X 6,3 mm (Muséum
national d’Histoire naturelle & Paris, n® 314-1880). — Madagascar, Tuléar, en association
avec ’Alcyonaire Xenia umbellifera, fév. 1968, Hippeau coll. : 1 3 3,6 X 4,2mm; 2 Qov.
8,0 X 9,4 et 10,4 X 12,4 mm. — Madagascar, Nosy-Bé, zone intertidale, au milieu de
colonies de Heteroxenia fuscescens, aoiit 1973, A. Crosnier coll. : 8 33,9 X 4,947,3 X 88 mm;
8 @dont 2 ov. 3,4 X 4,0 481 X 9,7 mm.

1. Archipel situé entre Bornéo et Mindanao.
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5 a-k. —— Caphyra [ulva Stephenson et Campbell : a-f © @ ov. 8,0 x 94 mm, Madagascar, Tuléar,
en association avec I'Aleyonaire Nenia umbellijera, Yév. 1968 : a, carapace vue de profil ; b, carapace
vue de face ; ¢, carapace vue de dessus ; d, pince droite, face externe et coupe; e, carpe, propode et
dactyle du cingquieme pérciopode ; f, mérus du chélipéde droit vu de dessous.

3 3,6 x 4,2 mm, Madagascar, Tuléar, en association avec I'Alevonaire Nenia umbellifera, fév. 1968 :
g, carapace ; h, abdomen ; 1, pléopode 1 gauche, Tace abdominale ; j, extrémité du pléopode 1 gauche.
3 4,5 > 5,6 mm, Madagasear, Nosy-B¢, zone intertidale, au milien de colonies de Heteroxenia fuscescens,
aoit 1973 : carapace ¢t coloration sur le vivant.

51— Caphyra laevis (A, Milne Edwards) : © 4,2 % 5,8 mun, Madagascar, Nosy-B¢, zone intertidale,
au milicu de colonies de [eteroxenia fuscescens, aout 1973 : carapace et coloralion sur le vivant.
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Cette espéce cst proche de Caphyra polita, 1ant par la forme générale de sa carapace
que par Pornementation de ses ehélipedes. Elle s’en distingue toulefois par

— la granulation moins étendue de la carapace. Alors que chez . polita, celte granu-
lation eouvre toute la partic antérieure de la carapace en avant de la ligne mésogastrique
et s’étendl largement au voisinage des bords latéranx, ehez C. fulva elle ne s’étend pas, au
voisinage des hords latéraux, en arriére des dents.

~— la forme du front. Comme chez beauneoup d’espéces de Caphyra, le front, chez
C. fulva, a nu coutour trés variable 5 souvent teés pen découpé (fig. 5 g, 5 k), il pent parlois
présenter 4 lobes bien distinets (fig. 5 ¢), mais jamais 6 comme chez C. polila.

— la taille et la forme des dents antéro-latérales de la earapaee. Ces dents, an nombre
de 4 (v eompris la deut orbitaire externe), sont de laille déeroissante de la premiére a la
qualtricme. Autrement dit, e’est la prentiére qui est toujours la plus grande (alors que chez
(. polita, elle est soit suhégale a la seeonde, soit plus petite). D’antre part, le bord externe
de la premiére dent est toujours sinueux (alors que ehez C. polita, Wl est le plus souvent régu-
litrement eonvexe).

lornementation des ehélipédes. St Pornementation générale est identique a celle
que Vou trouve ehez C, polita, elle en difféere dans le détail par la posttion de Uépine qui
mterrompt la caréne en ltame de eoutean du propode. Cette épine est, en effet, située plus
vers ['arriére 1 le rapport de la distance séparant la hase de la earéne e la base du bord
antérieur de Uépine 4 la longueur totale de la caréne est compris entre 0,50 et 0,37 (an
lieu de 0,39 & 0,47 daus le cas de C. polita). On notera également que, ehez les femelles de
C. fulva d’assez grande taille que nous avons examinées, les dents et épines des eliélipedes,
en particulier celles du mérus, sont trés érodées.

— le rapport L/l du propode des cinquiemes péréiopodes voisin de 2,2-2,3 (au lieu
de 2,9 chez C. polita).

— le pléopode 1 3 (fig. H1-)) wes différent de celui de C. polita (fig. 4 h-i).

Cette espeee est trés eommuite dans la région de Nosy-Bé, a Madagasear. Elle a tou-
jours ¢été trouvée au milicu de touffes d’Aleyonaives du genre Ileterowenia. Sa coloration
(fig. 5 k) est trés numétique : sur un fond blane rosé se détachent des bandes longitudinales
rosc saumoné pile ; ch ct 1a s’observent de trés petites taches dont la conleur varie du brun
au rouge vif (nolamment sur les péréiopodes) ; 'eeil est créme rosé dans sa partie distale,
brun-rouge dans sa partie basale.

Caphyra fulva w’était eonnue jusqu'a présent que des iles Ket (Indouésie), de I Anstra-
lie et des Philippines. Nous la signalons & 'archipel de Soulou et & Madagasear.

Caphyra hemisphaerica Rathbun, 1911
(Fig. 6)

Caphyra hemuisphaerica Rathbun, 1911 : 204, pl. 15, fig. 9. — Stepnexso~ et Cameserr, 1960 :
96. — SteemExso~, 1972h : 7, 25.

Par sa carapace trés bombée, par la présence d’épines sur les bords antéricurs de I'isehion
y
el du mérus des chélipédes, cetic cspéce, qui n’est connue que par le méle-type qui mesure

304, 4
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05mm

Fic. 6. — Caphyra hemisphaerica Rathbun, 3 holotype 3,5 x 3,7 mm, Seychelles, Coetivy, 10m : a,
earapace ; b, pléopode 1 gauche, face abdominale ; e, extrémité du pléopode 1 gauehe. Tous ces dessins
ont ¢té exéeutés par le Dr Criace.

3,5 X 3,7 mm et est mutilé 1, semble trés proehe de C. polita Heller et C. fulva Stephenson
et Campbell.

Elle s’en différeneie toutefols, au motns, par :

— sa forme plus hémisphérique. Le Dr Cuace, qui a bien voulu examiner le type de
RatuBUN &4 notre intention et en a fait les dessins que nous publions, nous a, entre autres,
signalé que la earapaee était régulierement eonvexe et qu’en partieulier les régions {rontale
et latérales n’étaient pas eoncaves eomme e’est le eas ehez C. fulva et, & un degré bien

moindre, chez C. poliia.

— P’absenee d’épine sur la face supérieure du propode des ehélipédes, earaetére net et
faeile & observer.

— la forme trés partieuliére du pléopode 1 3 (fig. 6 b-e).

Le front serait également différent, étant presque droit avee une trés faible eneoehe
en son milien. La forme du front est toutefois un earaetére si variable ehez beaueoup de
Caphyra qu’elle ne saurait étre eonsidérée eomme un earaetére distinetif sir (eertains spéct-
mens de C. fulva ont d’ailleurs, eux aussi, un front pratiquement droit (fig. 5 g).

Quant aux einquiémes péréiopodes, souvent caraetéristiques, ils semblent manquer
ehez le type. En tous eas leur [orme n’est pas eonnue.

Cette espeee n’a jusqu’a maintenant été réeoltée qu’a Coetivy, aux Seychelles, par 10 m
de profondeur.

1. Lorsque Rarnpu~ a examiné ce spécimen, qui est déposé a I'U.S. National Museumn (n° 41.077),
il possédait eneore un chélipeéde et deux autres péréiopodes. Le chélipede a disparu depuis (Cuace, in litt.).
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Caphyra laevis (A. Milne Edwards, 1869)
(Fig. 51)

Gontosoma laeve A. Mhlne Edwards, 1369 : 152,

Caphyra luevis, STEpaENsoN et CampBELL, 1960 : 97, fig. 1 G, 2 |, 3 D-G, 3 J; pl. 3, fig. 3; pl. 5 L.
— CGros~ier, 1962 : 32, fig. 43 bis a-b. — Rees et Sverurnsox, 1966 : 30, — StePHENSON
et Rees, 1968 : 290. — McNer, 1968 : 56, — Srerue~son, 19724 : 131, — SterueNsox,
19725 ¢ 7, 25.

Caphyra octodentata Haswell, 1882a : 753. — Bawss, 1934 : 506.

Caphyra semigranosa de Man, 1887 @ 337.

Caphyra suvaensts Edmondson, 1935 : 22, fig. 6.

=

? Caphyra natatriz Zehntner, 1894 : 162, pl. 7, fig. 10. — Stepnensox et Cuweserr, 1960 : 96, —
Tirkay, 1971 ¢ 122, pl. 1, fig. 1; pl. 2, fig. 3-4.
MatérieL ExaminG, — Madagasear, Nosy-Bé, zone intertidale, au milicu de colouies
de Heteroxenia fuscescens, aont 1973, A. Crosnier coll. : nbx spéc.

Nous wavons donné ci-dessus qu'uue bibliographie restreiute. lLe leeteur trouvera
de nombreuses références supplémentaires dans Sternexsox et Camesern (1960).

Probablement parce qu’elle est commuute et a, par suite, été récoltée fréquemment,
probablement aussi parce qu’elle a des caractéres (forme du front, nombre de dents antéro-
latérales de la earapace, granulation de la carapace, ete.) relativement variables, cette
espéee a ¢té décrite sous plusicurs noms. C’est ainsi que C. semigranosa de Man, puis C.
octodentata Haswell ont été mises en svnonymie avec elle. Ces synonymics ont été suggé-
rées, établics ou eonfirmées par Leexe (10938), Gornox (1941), Sternexso~x et CaMPBELL
(1960) pour la premiére espéce citée, par StepHENsON ct CampseLn (1960) puis Reus ct
Steruexsox (1966) pour la seconde.

Tout en établissaut la synonymie de C. octodentate Haswell et C. laevis, StEpueNsoN
et CayppeLL ont attiré Pattention sur le spéeimen que Bacss, dans son travail de 1934
sur des crabes de Madagasear, avait rattaché a 'espéee d’Hasweri. Se basaut sur le fait
que la C. oclodentate de Bavss a été Lrouvée dans une Pinna nigral, alors que C. lacvis
semble vivre uniquement en comineusalisme avec des Alcyonaires, ces auteurs ont conclu
que le spéeimen de Bavrss devait étre réexaminé avec soin car, d’apres son habitat, il ris-
quait fort d'appartenir & une espéee autre que C. laevis,

Le spécimeu de Bavss semble avoir disparu. En tous cas il ne se trouve ni au Muséum
national d’llistoire naturelle, & Paris, ot est eutreposée une grande partie de la collection
récoltée & Madagascar et étudiée par I'auteur allemand, ni au Zoologische Stadtssammluug
de Munich ol travaillait Bavss lorsqu’il a rédigé son travail de 1934. Dans ees conditions,
on en demeure réduit & des hypothéses. Les faits suivants peuvent toutefois étre relevés :

— Le travail de Bauss, publié en 1934, parait avoir été rédigé rapidement. 1l ne men-
tionne d’ailleurs, pour une raison que nous ignorons, qu’une partic du matériel en prove-
nance de Madagasear ¢tudié par Baiss et déposé au Muséum de Paris. Ce matériel est par

1. Baiss indique en effet que sa Caphyra a été eapturée, en méme temps que la erevette Conchodytes
tridacnae, dans une Pinna nigra. Cette derniére doit en fait étre nommée Atrina vexillum (Born). Quant a
la ecrevette, eompte tenu de 1'hdte, il doit plutét s’agir de Conchodytes biunguiculatus (Paulson).
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alleurs fréquemment mal identifié. Le chapitre relatif au genre Caphyra est particuliére-
ment peu satisfaisant. Bavrss y émet des considérations assez obseures, conume 'ont remar-
qué Steruenson et Campesern (1960 : 106), sur origine des Caphyra. Par ailleurs, a propos
du spéetmen qu'il rattache & C. octodentata, Bavrss éerit : « N'ayant pu avoir la deseription
originale d’HaswEgrL, je ne puis que me rapporter a la deseription de 1882 avee laquelle
notre exemplatre concorde pleinement : une scule différence : I'épine de larticulation carpe-
propodite, qui, selon Haswerr, fait partie du propodite, se trouve, chez notre excmplaire
sur le carpe, comme chez Charybdis typique. Le dactyle du dernier péréiopode est laneéolé,
semblable a la figuration de Zen~tnER, 1894, pl. 7, fig. 10 ». Laftirmation refative a 'empla-
cement de Iépine de Particulation carpe-propode des chélipédes esl surprenante et doit
étre une errcur, cette épine se trouvant sur le propode chez les Charybdis et vraisembla-
Llement aussi, par suite, chez la Caphyra de Bavss.

— Mme Hippeav, de la Station Marine d"Endoume, a ¢tudié les Crustacés Décapodes
commensaux des Pinnidae dans la région de Tuléar, d’ou provient la Caphyra déterminée
par Bavss. Mme JLipprav a examiné plusicurs eentaines de Pinidae ; elle n’y a jamais
trouvé de Caphyra, miais en a réeolté sur des Aleyonatres du genre Nenta on Heteroxenia
cux-mémes parfois fixés sur des Pinna ou des Atrina. 11 est done trés vraisemblable que
¢’esl également ce qui a dit se passer dans le cas du spéetmen étudié par Bavss. Les Caphyra
récoltées par Mme threeav sont des C. laevis (A. Milne Edwards) et des C. fulva Stephenson
et Campbell. Cette derniére espéce n’ayant que 4 dents antéro-latérales, on peut se demander
st la C. octodentata de Barss, qui n’aurait elle aussi que 4 dents, ne serait pas une C. fulva.
Ceci semble toulcfois & exelure car Bavss mentionue que son spéctmen a « une carapace
plate et le daetyle du cinquieme péréiopode lancéolé et trés emplumé », caractéres qui ne
correspondent pas a ceux de C. fulva, chez laquelle la carapace est au contraire trés bombée
et le daetyle des cinquitmes péréiopodes a la forme d’une griffe. Les caractéres cités par
Bawss correspondent, en revanche, trés bien a ceux de C. laevis et il nous semble que ¢’est
finalenient & cette espéee qu’il eonvient de rattacher le spécimen de Bavrss, sans hésitation
véritable. Le fait que Bavss se référe & la description d’HasweLL qui ne mentionne que
4 dents antéro-latérales (au lieu de 5 chez C. laevis) est certes cimbarrassant, mais cela s’expli-
que si I'on admet que Barss et HaswerL n’ont pas compté I'angle orbitaire externe i,
Cette hypothése semble plus plausible que d’admelttre que ces deux autenrs ont examniné
chaenn une Caphyra laevis wWavant que 4 dents sur ehaenn des bords antéro-latéraux de
sa carapace ; un tel spéeimen a bien été observé par Rers et Stepnexsox (1966), mais
eela semble tout a fait exceptionnel.

Une autre espéee qui est, peut-&tre, & mettre en synonymic avee C. laevis est C. nala-
trex Zehntiner. Ayant recu Uexcellent travail de Torkay (1971) sur les Portunidae du Muséum
d’Histoire naturelle de Geuéve, ott sont publiées des photos du type de I'espéce de Zen~t-
NER, nous avons été frappé par la grande simtlitude paraissant exister entre cette espéce
el C. laevis. Cela nous a paru d’autant plus étonnant, & premiére vue, que dans leurs elés
d’identification Stepnenson et CampeserL (1960) puis Stepnenson (19720) séparent Iespéce
de ZeunrtNer et C. archert Walker de toutes les autres par la position de lenrs einquiémes
péréiopodes « not turned back dorsally over the carapace ».

1. On notera a 'appui de cette thése que Haswerr (18825 : 78) a agi ainsi en décrivant Neplunus
tomentosus [= Portunus pubescens (Dana)].
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En fait, si 'on examine avec soin Particulation des cinquiémes péréiopodes de C.
laests, on voit qu’elle semble permettre des mouvements beaucoup plus larges que chez
les autres espéces du genre 1, et que st la position normale de ces péréiopodes semble étre
identique 2 eelle que I'on observe habitnellement chez les Caphyra (péréiopodes retournés
sur le dos de la carapace), ils pcuvent également prendre une position devant permettre la
nage (ee qui expliquerait peut-étre la forme lancéolée, et non en griffe, du dactyle de C.
laeors).

Le Dr Torkay a bien voulu eomparer aux deux types de C. natatriz, un spéeiinen de
C. laevis que nous lul avons envoyé. 1l en a conclu :

— que la position des cinquiemes péréiopodes était identique chez les trois spécimens ;

— que la forme des fronts différait. Le spécimen de C. laevis que nous avons adressé
au Dr Torkay a un front a 6 lobes tout a fart typique de 'espéce, semblable & celui que nous
avons représenté sur la figure 51. Le lectotype de C. natatriz a un frout assez différent
(fig. 7), mais qui se rapproehe tout de méme beaueoup de celui figuré par StEPHENsON
et CampeseLL (1960, fig. 3 E), dans le eadre des variations du front de C. laevis relevées
par ces auteurs. Dec notre ¢oté, nous avons, nous aussi, observé chez C. laevis des fronts
proclies de celul du type de Iespéce de Zeuntyer. Nous mentionncrons également que,
chez le paralectotype de C. natatriz, d’apres le Dr Tirkay, les lobes frontaux médians
sont proportionnellement un peu plus larges que ehez lc leetotype ct I’échancrure séparant
les lobes médians et submédians un peu moins développée.

i, 7. — Caphyra natatriz Zehntner, 2 lectotype 9 X 11 mm, Amboina : front {d’aprés une pholto).

— que la face supérieure des pinces différait. Alors que chez C. laevs il existe habituelle-
ment une carénc bien développée se prolongeant au-dela de Uépine de la face supérieure
de la pinee jusqu’a Pextrémité distale de cette face, ehez C. natatrixz cette caréne est ires
peu développée. Mais il faut remarquer que pour ce caractére également nous avons observé
des variations relativement importantes ehez C. laevis, certains spécimens ayant unc earéne
distale peu développée.

Que faut-il en econclure ? N’ayant pas examiné nous-méme les types de C. natatriz,
nous sommes évidemment cimbarrassé. 1l nous semble toutefois qu’il y a de trés fortes ehan-
ces pour que les deux espéees solent identiques.

Quant a C. suvaensis Lidmondson, connue seulement par le type, un male mesurant
6 X 8 mm capturé anx tles Fidji, elle doit, & notre avis, élre mise en synonymie avec C.
laevis. Graee au Dr DEvaNEY nous avous pu examiner les pléopodes du type de cctte espéce :

.

ils sont strietement identiques & eeux de C. laevis. Dans ees conditions I'espéce d’Epmonb-

1. A I'exceplion, probablement, de (. archeri Walker dont I'appartenance an genre Caphyra est d’ail-
leurs mise en doute par Bavss (193% : 506), et qui, d’aprés Serizne et Romimonrarrto (1963 : 12), n’est
irés vraisemblablement aulre que 'Eumedoninae Rhabdonotus pictus A. Milne Edwards.
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son différerait snrtout de eclle d’A. Mrexe Epwanps par la forme du front ; mais si I'on
compare le froul de C. suvaensis, tel qu'il est représenté par Epyvoxpsox (dont le dessin
est exact d’aprés le Dr Devaxey), avee celut figuré par Sternensox et Camesrin (1960,
fig. 3 IY) dans le cadre des variations de la forme du [ront chez C. laevis, on ne peut s’empé-
cher ’¢tre frappé par la grande similitude de forme qui apparait et qui semble exelure
une différeneiation spéeifique basée essentiellement sur ce caractére.

Capliyra laevis est trés commune dans la région de Nosy-Bé, 4 Madagascar. On la trouve
dans la zone intertidale au milieu des toutfes d’Alcyonaires du genre Heterovenia en compa-
gnte de C. polita Heller et surtout de C. fulva Stephenson et Campbell. Sa coloration est trés
mimétique (fig. 51) ¢ sur un fond eréme rose pile se détachent des bandes longitudinales
rose saumoné pile ; sur les régicns branchiales, 2 grandes taches plus ou moins ovales,
¢galenient rose saumoné pale, sobservent ; ¢a et 1a existent des petits points pigmentés
dont la couleur varie du brun an rouge vif ; la partic distale des veux est créme rosé, la
partie basale brun-rouge. Caphyra laevis a é1é trouvée a Madagasear. en Indonésie, en
Australie, en Nouvelle-Calédonie et anx iles Fidji.

Caphyra unidentata l.cnz, 1910

Caphyra unidentata Lenz, 1910 : 555, fig. 2-4. — Stepnexsox et Cavrepery, 1960 : 97. — Cros~ier,
1962 : 28, fig. 33-38. — Steepue~so~ et Rees, 1968 : 290. — Sterurxsox, 19725 : 7, 26.

Caphyra rotundifrons, Barxarp, 1957 : 2 (en partie seulement, spécimen B ou €, ? fig. (en par-
tie),

MarérieL ExamiNig. — Afrique du Sud @ 1 2 ov. abimée, largeur 9,1 mm (University
of Capc Town — Lcologieal Survey, 25-10-55, NA 187 A, conservée an South African
Museum et déterminée C. rolundifrons par Bar~xaro, 1957).

Ce spécimen fait certainement partie des 3 femelles déterminées C. rofundifrons par
Barxarp cn 1957, et ccei malgré la différence des dates de réeoltes (I'étiquette porte 25-10-
55, tandis que Bar~xawo cite « dée. 55 »). Elle doit douc avoir été réeoltée & Durban . 11
est vraisciblable que la earapace entiére représentée sur la figure | de Baunagrp est eelle
de ee spécimen.

Nous avons par ailleurs mentionné, a propos de C. alcyonioplhila Monod (cf. p. 743),
que nous avions examiné des C. unidentata enn provenance de la cote d’Aunani, au Viét-
Nam. Actuellement eette espéce est done eonnne de PAfrique du Sud, de Madagascar,
du Viét-Nam, de I'Australie et des iles Fidji.

1. On peut remarquer au sujet des 3 femelles identifices C. rolundifrons par BarNarp en 1957, qu’aueune
n‘appartient a cette espéce. Comme nous 'avous indiqué au cours de eette note, une est une C. alata,
une autve une C. tridens el la troisitme une C. wnidentati. Ces 3 femelles proviennent, semble-1-il, de la
méme [laque mais non forcément du méme hite puisque Barxaro a éerit & leur sujet : « taken amongst

Aleyonarians in a rock-pool ».
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